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At the root of modern society lies an imperial, expansive, and empowering
tendency. In a situation where the growth capitalist economy, based on the
imperial paradigm, is unable to address the climate crisis in a fair and
sustainable way and is already directly confronting the biophysical limits
of the planet, the very existence of civilisation is threatened. However, the
pursuit of a new form of non-imperialist politics and economics faces a
double threat: first, the creation of a strong authoritarian state, and second,
the collapse into mutually hostile and isolated enclaves. The loss of the
values of cooperation and solidarity increases the risk of a radically class-
stratified world, but at the same time the development of knowledge,
means of communication, and other technologies create at the institutional
and individual level of the human being a consciousness of co-existence and
co-responsibility not only with other human beings but increasingly also
with other living creatures and the environment. The overcoming of
imperial politics and the emergence of a new, anti-imperial conception of
politics is a prerequisite for a dignified human future.
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Peter Sloterdijk ve svém spise Procitne Evropa? zasazuje zrod imperialni
politiky do starého Rima. Ovidia nazyva ,otcem Zapadu“ a poklada jej za
inicidtora imperialniho pojeti evropské ,mytomotoriky“. Sloterdijk
kritizuje dvoutisicileté pokusy o vytvoreni jednotného (evropského)
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prostoru na bazi imperialni politiky a tvrdi, Ze ,kvintesence europo-tvorné
funkce spo¢ivd v mechanismu prenaseni Rie“ (Sloterdijk 1996, 39) a o
néco dale, Ze , ... podstatou Evropy je jeji angaZovanost v imperialistické
commedia dell'arte, jeZ se hraje po tisicileti“ (Sloterdijk 1996, 40). V tom
mizeme souhlasit - vyznacnost Imperium Romanum spociva v rozsireni
ideje univerzality, ktera vSak byla od pocatku kontaminovana predstavou
superiority urcujici podobu svého udajného civiliza¢ni poslani. Tento
odkaz byl urcujici pro stiredovéké, novovéké i moderni evropské politické
déjiny. Narok na univerzalitu se propletl s podfizovanim stale odlehlejsich
uzemi a kultur centralni moci impéria, jeZ si - stejné jako jeho symbolicti
nastupci - narokovalo byt jedinym zdrojem civilizace, Fi$i celého
(znamého) svéta.l

Vyjdeme-li ze Sloterdijkovy genealogie sjednocovani prostoru formou
imperialni politiky, miiZeme za stifednédobymi a dlouhodobymi procesy a
strukturami - jako je napriklad legitimizace vlady prostiednictvim
suverenity lidu nebo vestfalska suverenita - rozeznat kontury procest a
struktury, jez je ve svém déjinném trvani presahuji. V zakladech
architektury moderni spole¢nosti se takto odhaluje imperidlni politicka
logika, ktera ovliviuje zivoty lidi v Evropé jiz dva tisice let - a postupem
Casu stale vétsi Casti svéta aZ do dneSnich cast, kdy ovliviiuje samy
klimatické a geologické procesy planety.

L Impérium je mozno charakterizovat jednak existenci autoritativni centralni moci,
jednak jeji expanzivnosti - v jejimz dsledku nabyva velikosti - a nasledné se drive
¢i pozdéji nevyhnutelné hrouti. Dynamiku smétrovani od partikularnich statd k
jedinému impériu a jeho rozpadu z divodu vnitfnich ambivalenci popsal v
poznamce pod ¢arou ve druhém vydani NaboZenstvi v hranicich rozumu pred vice
nez dvé sté lety Immanuel Kant: ,Kazdy jednotlivy stat, dokud sousedi s jinym
statem, ktery si miZe podrobit, se snazi timto podrobenim zvétsit sim sebe, a tak
dosdhnout vSeobecné monarchie coz je politické zrizeni, v némz nutné zanika
veskera svoboda a (spolu s ni) ctnost, vkus a véda. Ale kdyZ tato priSera (v niZ
zakony postupné ztraceji silu) pohlti vSechny své sousedy, nakonec se sama sebou
rozklada a vlivem vzpoury nebo roztrzky se rozdéluje do mnoha mensich statd. Ty
pak, misto aby se snazily vytvorit svaz narodd (republiku svobodnych
sjednocenych narodi), zac¢inaji znovu hrat tutéz hru kazdy sam pro sebe, a tak
nedopusti, aby valka (tato metla lidského pokoleni) pfestala“ (Kant 2013, 75).
Kralovecky filosof dale zminuje, Ze valka miiZe v , pozitivnim“ smyslu znicit panujici
nadvladu, ovSem ptesto ,valka vic zlych lidi vytvari, neZ jich odnese” (Kant 2013,
76) a vede tak k dalsimu kolobéhu nadvlady a valceni (Kant 1999, 31; srv. Matustik
2006, 130).
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Politicka teorie a praktickd politika aZ na vyjimky setrvavaji v ramci
imperiadlni logiky reglementovaného svéta, a proto nezpochybnuji
imperialni rysy soucasného globalniho politického usporadani. Existenci
stavajicich extrémnich nerovnosti a nespravedlnosti (hladu a chudoby,
devastace zivotniho prostiedi, utlacivych vztahli a nasilnych konfliktd)
proto tematizuji nanejvys reduktivnim zkoumanim tdajné , ptrirozenych”
fenomént vice ¢i méné samozrejmého usporadani.2 Legitimizuji tim
nivelizujici a soucasné totalizujici podlozi imperidlni logiky, ktera v
kapitalismu stvrzuje svou inherentni expanzivnost pfeménou jsouciho na
zboZi bez ohledu na kulturni a politické hranice.

Biofyzikalni limity planety si vynuti radikalni civiliza¢ni transformaci

Dekoloniza¢ni procesy, rozvoj mezinarodnich vztahti a ekonomicka
globalizace  prispély k absorpci zietelné identifikovatelného
imperialistického centra v obtizné popsatelnou sit mocenskych vztahti a
aktéri (srv. Hardt a Negri 2000).3 Neméli bychom vsak proto ztracet ze
zietele imperidlni logiku, kterd se i v proménéném svété vzajemnych
globdlnich interakci a interdependenci nadale objevuje v ovladani a
setrvalé expanzivnosti. Je urcujici imaginaci a tendenci kapitalistickych
spolec¢nosti zaloZenych na imperativu (ekonomického) riistu. Kapitalismus
ji odrazi v tlaku na vyuziti novych zdroji surovin a prace, privatizaci
verejnych sluzeb, zintezivnéni vykoristovani ¢i konzumerismu (srv. Brand
- Wissenf 2022). Ristova kapitalistickd ekonomika nejenze nemirni

2 Podobné ani moderni socialni a politické mysleni obytejné imperialni logiku
politiky neproblematizuje, a ta se tak stava zamléenym predpokladem jeho
zkoumani. Pfiznacna je v tomto smyslu geopolitika, nazirajici svét jako uzavieny
systém. Prostorové rozdéleni lidstva je v geopolitickém prizmatu predpokladem
soupefreni jednotlivych skupin za ucelem postupného ovladnuti ostatnich
(ontologickd marnost takového pocindni na jeho destruktivni praxi ovSem nic
nemeénti).

3 Co se tyCe moci kumulace ekonomické moci, neni situace tak neptrehledna, jak se
na prvni pohled mtiZe zdat. Podle studie Svycarského federalniho technologického
institutu v Curychu z roku 2011, ktera sledovala vlastnictvi 37 miliont firem a
investorli, dominantnich 147 z nich - prevazneé financnich instituci - kontrolovalo
40 % bohatstvi celého vzorku (a pouhych 737 z nich drzi 80 %). Ovladalo je 47 819
individualnich a institucionalnich akcionart z celého svéta (Vitali, Glattfelder,
Battiston 2011).
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nerovnosti a nedokaze spravedlivé a s perspektivou udrzitelnosti resit
klimatickou krizi, kterou zptisobila a nadale prohlubuje, ale narazi jiz pfimo
na biofyzikadlni limity planety (srv. Kallis 2022), ¢imZ ohroZuje samu
existenci civilizace a devastuje mimolidsky Zivot na Zemi.

Ekologicka ndkladnost soucasné struktury mocenskych a ekonomickych
vztahl - bez ohledu na jejich problematické pravni, historické, etické a
moralni aspekty, je — pokud by se zapocitaly vSechny nezbytné energie a
materialy, neudrzitelna ziejmé uz ve stiednédobém horizontu nékolika
dekad (srv. Hickel, Kallis 2020; Hickel 2019). Radikalni socialni (politicka a
ekonomickd) a kulturni (hodnotova) transformace, jeZ si bez ohledu na
dalsi okolnosti vynuti disledky neudrzitelného extraktivniho vyuZzivani
kone¢nych zdroji a Kklimatickych zmén, bude znamenat nanejvys
pravdépodobné hlubsi proménu lidské spolecnosti, nez jakou zptisobilo
energetické vyuziti fosilnich paliv a dtisledky industrializace.

Dvoji ohrozeni politiky

Diive nezZ budeme moci zahlédnout za horizont imperialni logiky
podrizovani a expanze jsme vystaveni tézké zkouSce: zabranit dvojimu
kardinalnimu ohrozeni demokratické politiky ¢i dokonce zaklada politiky
samé. Na jedné strané mohou naristajici demokratické deficity stath
(predevsim v disledku uchvaceni vefejnych zajmu korporatnimi elitami) a
jejich neschopnost fesit klicové otazky nové globalni politiky v antropocénu
vést ke vzniku silného unipolarismu (napf. s nastupem geopolitické
hegemonie ¢inského statu a rozpadem USA, Ruska a jejich mezinarodnich
bloki v disledku obc¢anskych valek a separatismu). Takové uspoiadani by
nepochybné po celém svété posililo autoritaiské a antidemokratické
tendence a jen dale prohloubilo devastaci a degradaci planety Zemé.* Na
druhé strané hrozi pretrvavajici partikularisticky pluralismus implozi
vznikajici globdalni civilizace do vzajemné neptatelskych, soupericich ¢i
izolovanych enklav. Jakkoli se takovy scénal mize zdat v dneSnim
propojeném svété nepravdépodobny - dominovy efekt, vyvolany napriklad
energetickym kolapsem ¢i prirodni pohromou velkého rozsahu, miize velmi
rychle hrozit dalekosahlymi disledky tohoto druhu.

Tendenci k takovému tragickému vyvoji prizivuje pokracujici socialni a
politicka privatizace, tedy proces postupného zaniku komunitni a

4 Podle W. Robinsona se vyznacuji projevy postpandemické krize kapitalismu
zplsobuji tendencemi ke vzniku globalniho policejniho statu (Robinson 2020).
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komunalni sféry ve prospéch izolovanych a nesolidarnich individualnich
zajmu. Cornelius Castoriadis ve své analyze neoliberalni spolecnosti jiz v
80. letech minulého stoleti predvidaveé poukazoval, Ze ovladnuti spolecnosti
a politiky riznymi dil¢imi zajmovy skupinami blokuje pozitivni vyvoj,
protoZe tyto skupiny jsou ,schopny ti¢inné zmafrit jakoukoli politiku, ktera
odporuje jejich skute¢nym ¢i imaginarnim zajmim: Zadna z nich nema rysy
obecné politiky, a kdyby se ji nékteré vyznacovaly, nemély by schopnost ji
prosadit® (Castoriadis 1997, 259). SpiSe nez obava ze vzniku
nedemokratického globalniho ¢i nadnarodniho statu je namisté ostraZitost
pred konflikty riznych jednorozmérnych partikularismi, jez by vedly ke
ztraté komunikace mezi jednotlivymi tfidami a regiony, rozpadu
spoleCnosti do enklav a radikdlnimu socidlnimu propadu s
nesouméritelnymi rozdily, jak jsme toho jiZ nyni v nékterych mistech svéta
svédky. Ztrata hodnot spoluprace a solidarity zvysuje riziko radikalné
tridné stratifikovaného svéta, v némz nejbohatsi novofeudalni kapitalisté
maji v moci stiedni tridu, kterd se za pomoci sledovacich a cloudovych
technologii stala masou kontrolovanych konzumentt, a chudi se stavaji
supervykoristovanymi, zuboZenymi ¢i primo urc¢enymi k likvidaci (srv.
Parenti 2016, 120; Harvey 2012; Bauman 2008). Na mnoha mistech svéta v
tomto sméru sledujeme silnou tendenci k politické instrumentalizaci zasti
a nenavisti. Mnohym z téchto projevii miZeme rozumét jako opakovani
znamych historickych zkusenosti odénych do dobovych a mistnich specifik,
ale neméli bychom proto piehlédnout, Ze ,politika resentimentu a nenavisti
nabyvad novych rozmérd, které lze spojit s naristajicimi rozpory
neoliberalniho kapitalismu a proménami, jez vyvolal v politice, kulture,
socialité, osobnosti a identité“ (Gledhill 2019).

Nové formy pragmatickych univerzalismii

Pfesto je mozné na pozadi paradoxni koalice depolitizujicich
partikularizaci a snah o imperidlni nadvladu nachazet nadéji, protoze
proces globalizace prolinani kultur, vyménu znalosti, zboZi, symbolg,
osobni vazby a dalsi interakce nejen zmnozil, ale zvyznamnil je v novou
kvalitu vzajemnych interdependenci. Objevuje se tak prostor pro zaloZeni
nové obecné kosmopolitni politiky. Rozvoj védéni, prostiredkid komunikace
a dalsich technologii vytvari na institucionalni i individualni roviné clovéka
védomi spolubyti a spoluzodpovédnosti za vzajemné souziti nejen s

druhymi lidmi, ale stale vice také s ostatnimi Zivymi tvory a Zivotnim
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prostredim (srv. Clark, Szerszynski, 2020). Nechceme-li zemfrit jako obéti
dalSiho - pro déjiny nasi civilizace mozZna posledniho kola poZirani a
rozkladu soupericich mocnosti v jejich ,hie“, jeZ je - jak rika Kant - metlou
lidského pokoleni (Kant 2013, 75), budeme muset vykrocit na cestu mimo
mizérii imperidlni logiky podfizovani a expanze a dospét ke
kosmopolitnéjsimu chapdani svéta jako celku a nasi role v ném.

V tomto smyslu jsou jak dekolonizace, tak rozvoj mezinarodniho prava a
mezinarodnich a nadnarodnich organizaci zasadni udalosti poslednich
dekdd. Na jednu stranu se v nich sice odrazi neoimperialistické a
neokolonialistické praktiky - jejich podoba a program je z vyznamné Casti
v rukou mocnych zajmovych elit a ekonomickych skupin a podili se ¢asto
na legitimizaci a kodifikaci nerovnosti a nespravedlnosti. Na druhou stranu
jsou také projevem sdilenych lidskych hodnot a nabizeji platformu pro
vznik novych forem pragmatickych univerzalismd, jako jsou lidska prava
(srv. Bray 2009). Tuto ambivalentni povahu prava je tfeba mit na paméti:
je zaroven nastrojem univerzalizace i odrazem soupericich partikularit;
prostifedkem nadvlady i zarukou spoluprace a emancipace (srv. Muschik
2022). I pres kriticky postoj k Organizaci spojenych narodli, Svétové
obchodni organizaci nebo Svétové bance jim miiZzeme spolu s Alastairem
Bonnettem rozumeét jako ,institucim s vyvijejicimi se, a tudiz proménlivymi
ideologiemi“ (Bonnett 2004, 165), které maji potencidl dosahnout
radikalnich zmén v ideologii a reformé globalniho politického fadu. Bonnet
to trefné komentuje: ,Je empiricky nepiesné a je podnétem k necinnosti
povazovat je (spolu s demokracii jako takovou) za vylu¢né nebo z podstaty
kapitalistické ¢i zdpadni. Vyzvou je nahliZet na né nikoliv jako na ideologie,
nybrz jako na struktury, které se mohou prizplsobit novym zplsoblim
usporadani globalniho vladnuti“ (Bonnett 2004, 165).

K antiimperialnimu pojeti politiky

Globalni vladnuti zbavené rezidui imperialniho zptisobu snad dosud zni
bizarné. Tim spiS je zapotiebi hledat nova demokraticka kritéria, ktera
budou vhodnéjsi pro pochopeni, hodnoceni a utvareni vzajemnych vztaht
ve skutecné sdileném svété napri¢ statnimi a dal$imi hranicemi, tedy v
empiricky a socidlné proménéném svété globalnich interdependenci
zbaveném imperialniho zmociiovani. V tomto smyslu je treba objevovat
prvky demokracie, uznani a sebeurceni, ,a to jak proto, Ze jsou opakované
vyjadiovany po celém svété, tak i proto, Ze jsou to témata, kterd spojuji
zapadni a nezapadni aspirace na zlepSeni Zivota“ (Bonnett 2004, 16, srv.
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Paley 2002). Bez ohledu na misto, kde se nachazime, odkud pochazime, bez
ohledu na nas ptlivod ¢i aspirace, bez rozdilu - byt v rozdilné mite - si
naléhavost planetarnich ambici a rizik, jejichZ dopady jiZ nyni pocitujeme
doslova na vlastni kizi, vyZaduje piekonani imperialni podoby civilizace a
politiky.

Peter Sloterdijk v tomto smyslu inspirativné vyjadtil potfebu probuzeni a
tvorby novych hodnot Evropy, ktera piredpoklada ,pirekonani imperialni
politiky a vSech rezidui tradi¢ni ,mytomotoriky“ a vznik nového,
antiimperidlniho pojeti politiky, jehoZ zakladem bude tcta k ¢lovéku a
vyjadienim ,federace federaci“s Pokladame-li spolu se Sloterdijkem
Ovidia, onoho priivodce Dantovym Peklem, za , otce zapadu®, stojime pied
hnutf a ob¢anské spolecnosti napri¢ jazykovymi, tfidnimi ¢i narodnostnimi
hranicemi za ucCelem prekonani expanzivné imperialistického vztahu ke
svétu.
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