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FrantiSek Novosad: Osud a vol'ba. Max Weber o modernej

spoloc¢nosti
Bratislava, IRIS 2016, 188 s.

Vroku 2016 bola filozofickd obec obdarovana d'alSou monografiou, ktora vysla
z pera profesora FrantiSka Novosada, zndmeho slovenského filozofa, prekladate-
lI'a, a do roku 2006 hlavného redaktora slovenského filozofického ¢asopisu Filozo-
fia. FrantiSek Novosad sa Specializuje na dejiny filozofie 19. a 20. stor. a na vys-
kum v oblasti politickej a socialnej filozofie. MoZno konstatovat, Ze vac¢sinu svo-
jich prac sustredil na nemecké myslenie druhej polovice 19. a zac¢iatku 20. storo-
Cia. Je preto viac menej pochopitel'né, Ze sa aj vo svojej vedeckej Cinnosti zame-
riava na problematiku fenoménu modernej spolo¢nosti a jej fungovania, Ze je mo-
tivovany detegovat hlavné principy organizacie Zivota spoloc¢nosti a Ze vychodis-
kové stimuly hl'add u nemeckych myslitel'ov. A preto ani nijako neprekvapi, Ze
v ramci svojho sicasného vedeckého projektu Fenomén kultiry vo filozofickej re-
flexii (VEGA ¢. 2/0017/16) siahol po novej interpretacii klasického majstra
myslenia, jedného z najvyznamnejsich tvorcov sociolégie Maxa Webera (1864 -
1920).

Vo svojej novej knihe Osud a vol'ba. Max Weber o modernej spolo¢nosti sa pokusil
nanovo prejst klicové weberovské témy. A ako vystiZne piSe Miloslav Petrusek
vo svojej recenzii, Novosad ,ukazal vSetky centrdlne weberovské témy s tym, Ze
ich va¢sinou celkom prirodzene nechal vyzniet vo filozofickej ténine“ (zadna
strana obalky).

Kniha je rozdelena do deviatich kapitol. Prva kapitola (s. 11 - 18) Citatel'a oboz-
namuje s dobou, v ktorej Weber Zil a s jeho dielom, ktoré je zamerané na histériu,
ekondmiu, politiku, vedu, pravo, statovedu atd'., pricom reflektovanie kauzalnych
suvislosti a interdisciplinarny pristup s zakladnymi charakteristikami jeho mys-
lenia. Novosad deli jeho tvorbu do troch skupin. Do prvej zarad'uje metodologické
a teoretické reflexie Webera, do druhej jeho uvahy o genéze modernej spolo-
¢nosti a o genéze novovekého kapitalizmu a napokon do tretej skupiny patria $tu-
die o socioldgii svetovych naboZenstiev. Autor vyslovuje presvedcenie, s ktorym
treba suhlasit, a to, Ze ,ked’ chceme pochopit vyvoj modernej spolo¢nosti a vnu-
tornd ,logiku” sticasného myslenia o spolo¢nosti a dejinach, tak sa nezaobideme
bez poznania weberovského diela, jeho rozliénych aspektov: metodologickych,
teoretickych i svetonazorovych“ (s. 17).

Druhd kapitola (s. 19 - 46) nesie nazov Rdmce moznosti. Otazka zamerana na
to, Co je socidlna skusenost, ktora je reflektovana vo vztahoch spoluprace, kon-
fliktu alahostajnosti, privddza citatela k ivahdm o statuse vied o spoloCnosti
a nacrtadva zamyslenie sa nad povahou a predmetom humanitnych vied. Nacrt fi-
lozofickych sporov o predmet ¢i sporov o paradigmu vedie k reflexii o socidlnom
konani, ¢o je terminus technicus Maxa Webera. ,Konanie“, ktoré odkazuje na ,in-
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dividualistickii metédu“ vedie autora k otdzke statusu sociolégie ako moZnosti
koordinujucej discipliny, pricom ju analyzuje z pohl'adu evolucionalizmu.

Tretia kapitola (s. 47 - 65) nesie pritaZzlivy ndzov Veda ako reglementdcia mys-
lenia. Autor pozyva k ivahe nad zmenou epistémy, zmenou zakladnej mriezKy,
prostrednictvom ktorej hl'adime na skuto¢nost a konsStatuje, Ze sa ustanovil novy
typ poznania, odliSny od filozofie ako aj od prirodnych vied. Od neurcitosti hu-
manitnych vied, ktora vyplyva z ich povahy, sa autor sustred’'uje na rozpad vel-
kych systémov, reflektuje pozitivizmus, hermeneutiku a transcendentalizmus ako
tri metodologické typy zdoévodiiovania osobitosti vedy o spolo¢nosti. Pozornost
venuje poznavaniu individualnych konStelacii a ich pri¢innych vazieb, co je podla
Webera zakladnym ciel'om socidlnych vied. V kapitole nechyba reflexia klasickych
Weberovych tém o idedlnom type v konotacii s Marxom ¢i témy chdpania, vys-
vetl'ovania a nakoniec fenoménu vedy, ktora je pre Webera ,istou formou askézy,
sposobom udrziavania odstupu od spontaneity Zivota“ (s. 65).

Stvrta kapitola (s. 67 - 81) je pozvanim k reflexii nad racionalizaciou a jej para-
doxmi. Racionalizacia je centrdlnym bodom Weberovej ,vizie dejin“. Autor nasto-
I'uje myslienku straty a zbavovania ¢ara, ktoré podl'a Webera maji neblahé nas-
ledky na celkovu orientaciu ¢loveka a menia celu Struktiru svetondzorového ve-
domia. V racionalizacii sa jemne nastol'uje konfrontacia s kapitalizmom a socia-
lizmom. Zaujimavym je polohovanie myslienok Webera a Foucaulta a ich chapa-
nie modernity, ¢o asi nevyhnutne autora viedlo k tomu, aby nacrtol tému dejin-
nosti spojent s odliSnostou civilizacif a kultur.

Zatial' Co Stvrta kapitola nacrtla zakladné myslienky kapitalizmu, piata kapitola
(s. 83 - 107) je priamo v centre tejto problematiky. Weber by bez diela Protes-
tantskd etika a duch kapitalizmu nebol Weberom, akym sa zapisal do dejin mysle-
nia. Jeho dielo je pritazlivé dodnes a rovnako pritaZzlivy je aj text F. Novosada.
Genealdgia kapitalizmu je vlastne objavovanim logiky reglementacie Zivota. Kapi-
talizmus ako konfiguraciu konani, ako formu konania ¢i ako vysledok stretnutia
sa rozli¢nych foriem racionalizicie Weber interpretuje ako obraz modernej spo-
lo¢nosti. Osobitostou textu je to, Ze Novosad opat konfrontuje myslienky Webera
s myslienkami Marxa a tato polarizacia ¢i skér polemika je naleZzita.

Siesta kapitola (s. 109 - 129) vychadza z nazoru, Ze dielo Maxa Webera ,je
orientované jednym zakladnym problémom, a to problémom povahy modernity*
(s. 109). Predmetom tejto kapitoly sa teda pochopitel'ne stavaji témy ako charak-
teristika modernity, charakteristika jej zakladnej Crty, t. j. racionalizacie a z toho
plynice ivahy zamerané na racionalizované pravo a $tat alebo na dilemy raciona-
lizovaného Zivota. Tu sa autor usiluje formulovat Weberov kliCovy problém
v dvoch zakladnych podobach: ,Ako je mozny Zivot zoci-voci rozdielnym a Casto
nezlucitel'nym Zivotnym poriadkom a ako sa to vlastne stalo, Ze clovek sa dostal
do konfrontacie so vzajomne sa vylucujicimi Zivotnymi poriadkami?“ (s. 119).
Odvolavajic sa na B. Pascala, D. Huma, G. Leibniza, H. Rickera, G. Simmela, E.

82



PHILOSOPHICA CRITICA 3,2017,1

Cassirera ¢i F. Nietzscheho dava Novosad textu pravy filozoficky kolorit. Nebude-
me sa mylit, ak budeme s autorom suhlasit' v tom, Ze Zijeme ,v epoche hodnoto-
vého polyteizmu, a kazdy z nas sa sdm musi rozhodnut, ¢o je pre neho ,diablom’
a ¢o ,bohom* (s. 124). Tu sa vSak neriesi polyteizmus naboZenstva, ale polyteiz-
mus vedy. Otazka statusu vedy, otdzka sebakritiky, a teda otazka sebakritickej ve-
dy uvoltiuje pohl'ad na priestor volby. Problematickost moderny sa teda otvorila
ako tajomna skrinka plnad byrokratickych aparatov, a preto sa ako potrebné javi
ynacrtnut’ o ilen trochu podrobnejsiu typoldgiu ciest, ktorymi si moderny ¢lovek
,vyjednava‘ svoju identitu v sporoch medzi vzdjomne si konkurujicimi a vzajom-
ne sa vylucujucimi Zivotnymi poriadkami” (s. 128).

Ak chceme reinterpretovat Webera v suvislosti s modernou spolo¢nostou, roz-
hodne nemdZeme obist jeho Gvahy o politike. Toto je predmetom siedmej kapito-
ly (s. 131 - 156). Autor suhrne predklada dve dimenzie weberovych dvah o poli-
tike. Tykaju sa tak teoretického skiimania modernej spolo¢nosti, teda ide o opis
Struktur politicna, no zaroven ide o uvahy, ktoré sleduju vysostne prakticky mo-
tiv. Weberovi i8lo o nemecky kontext a o reflexiu politickej modernizdcie. Aj tu No-
vosad spravne uchopil Webera ako skvelého socioléga naboZenstva a politiky. Té-
my zamerané na okruhy legitimity, konkrétne jej zdrojov a sily prirodzene autora
vedu k socioldgii panstva, k ivaham o moci, k jeho sldvnym charizmadm moci ¢i
k ivahadm o praktickej dobovej politike, teda to, ¢o sa robi ,dole“. Legitimnost,
vodcovstvo, mocensky aparat, politicka elita, demagégie a pod., to v3etko je re-
flektované s naleZitym odstupom a erudovanostou.

V predposlednej 6smej kapitole (s. 157 - 174) autor zdarne pokracuje v inter-
pretacii politickych kategoérif, najma kategoérie charizmy. Z nie celkom tuplnej, ale
zato pre danu suvislost dostacujicej teologickej interpretacie charizmy (autor
charizmu interpretuje z hl'adiska moralnej teolégie, avSak nevenuje sa charizme
z pohl'adu pastoralnej teolégie, Co je pre Weberov kontext kli¢ové) vstupuje do
kratkeho nacrtu diskurzu teolégie a sociolégie a nasledne v tvahe vytsti priamo
v politickej sociolégii. Je namieste otazka statusu charizmy a samozrejme jej po-
vahy. Takisto artikulacia moci a charizmy ma v autorovych dvahach svoje miesto.
V slovenskej spisbe je potreba tak teoretickej ako aj praktickej reflexie tejto arti-
kulacie, a preto treba tento autorov vklad len privitat.

V poslednej, deviatej kapitole (s. 175 - 184) sa autor zameriava na recepciu die-
la Maxa Webera na Slovensku. Monitoruje a sumarizuje rézne preklady a vydania
adava ich do historického kontextu. Doba byvalého Ceskoslovenska a doba nor-
malizacie urcitym sposobom poznacili recepciu Webera a autor je profesionalne
v obraze. Spravne si kladie aj otdzku, preco su ohlasy pred rokom 1989 ako aj po
nom na Webera skromnejSie. Odpoved’ je hodna myslitel'a, ktory sa vyzna nielen
vo filozofii a socioldgii, ale aj v intelektualnej mentalite sticasnych slovenskych
akademikov, filozofov a sociolégov. Aj z tohto dévodu sa oplati knihu si precitat.

V zavere moZno konstatovat, Ze kniha je ve'mi dobrou sondou a takisto subo-
rom fragmentélnych tivah do klasickych weberovskych tém, ktoré tvoria jeden
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celok. Kniha je tematicky vel'mi dobre komponovan4, aj ked’ tla¢iarensky Skriatok
aj tu urobil svoje dielo. Najviac je tym postihnuta siedma kapitole, v ktorej sa ob-
sah na s. 6 nie celkom zhoduje so samotnym obsahom v knihe. Celkovo vSak ide
o knihu, ktord rozhodne obohati kazdua intelektualnu kniznicu.

Tomds PruZinec
Literatura

NOVOSAD, F. (2016) Osud a volba. Max Weber o modernej spolo¢nosti. Bratislava:
IRIS.

Doc. PhDr. ThDr. Tomas Pruzinec, PhD.
Univerzita KonsStantina Filozofa v Nitre
Filozoficka fakulta

Katedra filozofie

HodZova 1

949 01 Nitra

Slovenska republika

tpruzinec@ukf.sk

Zlatica Plasienkova (ed.): Bioetické vyzvy a sucasnost’
Bratislava, Stimul 2015, 287 s.

Sdcasna bioetickd problematika spojena s rychlym rozvojom biotechnolégii, bio-
medicinskeho a enviromedicinskeho vyskumu, genetického inZinierstva a nano-
technolégii, je charakterizovana nielen interdisciplinaritou, ale aj nazorovou
a metodologickou pluralitou. V minulom roku vysla v univerzitnom vydavatel'stve
Stimul publikacia s ndzvom Bioetické vyzvy a sticasnost, ktora je vystupom vedec-
ko-vyskumnej aktivity 2.7 Spolocenské vyzvy pre 21. storocie - bioetické vyzvy
v kultiirnom rdmcil. Recenzovana publikacia je zbornikom obsahujicim 24 odbor-
nych $tidii od 27 autorov a autoriek. Prispevky v tejto publikacii si rozdelené do
Styroch tematickych celkov, ¢im sa zvySuje zrozumitel'nost a prehl'adnost celého
diela. Bioeticka problematika je nazerana z r6znych uhlov pohl'adu, a to prave po-
dl'a odborného zamerania autorov. Otazky ohl'adne modernych trendov, ktorymi

1 Aktivita je sti¢astou OP Vyskum a vyvoj pre dopytovo-orientovany projekt: Univerzitny
vedecky park Univerzity Komenského v Bratislave, ITMS 26240220086, ktory je spolufi-
nancovany zo zdrojov Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja.
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