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Frantisek Novosad: Odkaz z Marburgu - Novokantovstvo

od kritiky poznania k antropolagii
Bratislava, IRIS, 2017, 198 s.

Citatelom sa do rik dostava monografia z oblasti dejin filozofie z pera renomova-
ného slovenského filozofa a pedagdga, prof. PhDr. Frantiska Novosada, CSc. Publi-
kacia je zamerana na analyzu jednej vetvy filozofického myslenia, tzv. novokan-
tovstva, z prelomu 19. a 20. storocia. Ako uz naznacuje samotny nazov, ide o filozo-
fické myslenie, ktoré sa navracia spat ku Kantovi a v nadvaznosti na jeho filozofiu
sa snaZzi reagovat na nové filozoficko-spolo¢enské ulohy svojej doby.

Ako autor konStatuje v ivode svojej monografie, novokantovstvo bolo dominan-
tnou formou filozofie na eurépskych univerzitach pred prvou svetovou vojnou
a svojim posobenim pripravovalo podu pre také filozofické smery 20. storocia, aky-
mi boli napriklad fenomenoldgia, existencializmus, novopozitivizmus a dokonca aj
neomarxizmus (s. 9).

Z troch linif novokantovskej filozofie - psychologickej, transcendentalno-axiolo-
gickej a transcendentalno-logickej - st dnes aktudlne idey prave poslednej linie,
rozvijanej v Marburgu a to je aj hlavny dévod, preco sa autor danou liniou vo svojej
praci zaobera.

Text je okrem uvodu rozcleneny do 14 kapitol. Prva, ,Navraty a zaciatky" je veno-
vana spolo¢enskym a teoretickym podmienkam formovania novokantovstva. Au-
tor dobre konstatuje, Ze filozofické koncepty novokantovstva vyzeraju v porovnani
s filozofickymi konceptmi prvej poloviny 19. storoc¢ia zna¢ne zdhadne a akoby od-
trhnuté od reality. Kazda filozofia vSak ¢erpa svoju inSpiraciu a problémy nielen
z obsahu filozofického myslenia svojich predchodcov, ale aj z vyziev a problémov
spolocenského Zivota, na ktoré sa snaZzi svojim spdosobom odpovedat. Po netispes-
nej burzoaznej revolucii v Nemecku v roku 1848, doslo k tomu, Ze nemecka burzo-
azia sice neziskala politicki moc, ale napriek tomu, svoju ekonomicktl moc nad'alej
uspesne rozvijala a preto aj jej zapal pre idealy slobody bol nahradeny zapalom pre
dosahovanie zisku. Odklon burzoazie od politickej aktivity k ekonomickej sa vo fi-
lozofickom mysleni prejavil postupnym zanikom zapalu pre idedly slobody a do
popredia sa dostali otazky rozvoja vedeckého, predovSetkym prirodovedného roz-
voja, ako dbleZitého momentu podpory burZoaznej vyroby. Marburska linia novo-
kantovstva nachadza hlavny filozoficky problém prave v otazke filozofického fun-
dovania vedeckého poznania a v danej problematike nachadza aj svoje hlavné spo-
lo¢enské zdévodnenie alebo opravnenie. Druha kapitola, ,Friedrich Albert Lange
ako kritik materializmu“ ukazuje na vyznamné miesto Langeho prace ,Dejiny ma-
terializmu” pri formovani novokantovstva. Tretia kapitola je venovana hlavnému
inicidtorovi transcendentalneho logicizmu Hermanovi Cohenovi. V Cohenovej ini-
ciative sa zjednocuje na jednej strane snaha ,emancipovat sa od ,predsudku veci,
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od predstavy“ Ze myslenie je v procese poznania odkizané na nejakd vec osobe
anie samé na seba (s. 40). Stvrta kapitola , Etikou k socializmu“ presved¢ivo ukazu-
je, ze bokom marburskej linie neostavajui ani spolocensko-politické otazky, v kto-
rych sa stava vyznamnym oponentom Marxovej tedrie historického materializmu,
zdovodiiujuceho objektivnu nutnost revolucnej premeny burzoaznej spolocnosti.
Metdda, ktorou zacina Lange diferencovat, oddel'ovat Marxa ako ,empirika“ od
Marxa ako ,Spekulanta“ je akoby urcitou mustrou, pomocou ktorej bol neskor po-
staveny mlady Marx proti starému alebo Marx humanista proti Marxovi antihuma-
nistovi, Marx moralny proti nemoralnemu a pod. Odmietnutie Marxovej dialektiky
nakoniec vyustuje do odmietnutia jeho konceptu revolu¢nej premeny spolo¢nosti
ato, Co ostava je Bersteinova nekonecna cesta postupnych zmien spolo¢nosti, ktoré
mozu trvat aj starocia. V danej postupnej premene nejde o realizaciu historicky
nutnej tendencie, ale o otdzku moralnu, o otazku realizacie moralneho idealu (s. 50
- 55). Piata kapitola sa venuje analyze nazorov Paula Natorpa. V centre su otazky
gnozeoldgie, najma pojem ,syntetickej jednoty”, jednoty rozliSovania a zjednoco-
vania v konkrétnych analyzach ako aj iloha logiky v procese poznania. S ohl'adom
na to, Ze predmet poznania je fakticky produktom myslenia, Natorp nechape logiku
len ako formu myslenia, ale chape ju ako obsaznt formu, ktora do seba nasava ,ma-
tériu poznania“ (s. 71). Siesta kapitola, ,Novokantovstvo a Heinrich Herzt“ ukazuje
ako marburska skola pre potvrdenie svojich nazorov na poznanie, ktorého hybnou
silou méze byt len idealizmus vyuZiva nazory H. Hertza. Hertzov pohl'ad na podsta-
tu poznania spociva v tom, Ze funkciou poznania nie je odhal'ovat pravdivost sveta,
ale jeho funkcia je predikativna. Spociva v predvidani procesov a javov v nasej skud-
senosti, plyntcich z nasho poznania. Siedma kapitola predstavuje vrcholného
predstavitel'a marburskej Skoly, Ernsta Cassirera a jeho snahu, na zdklade domys-
lenia nazorov Cohena a Natorpa o vytvorenie projektu teérie kultiry prezentova-
nej v diele ,Filozofia symbolickych foriem*. Svoju teériu rozvija v €ase protipoziti-
vistického hnutia a sticasne sa prekryva s Husserlovou fenomenolégiou. Symbol je
podl'a Cassirera jednotou zmyslového a teoretického a je zdkladom pochopenia
I'udskej kultary, pretoze tato je vo svojej podstate systémom symbolov.

Poc¢nuc 6smou kapitolou autor meni metddu svojho vykladu a od analyzy postav
marburskej Skoly prechadza k vykladu hlavnych problémov marburskej skoly.
Centralnym problémom kapitoly ,Syntéza rozmanitého“ st kategérie konkrétneho
a abstraktného, ktoré autor konfrontuje s ich chapanim v dialektickom materializ-
me. V deviatej kapitole nazvanej ,Iny racionalizmus” autor ukazuje na posun v cha-
pani racionalneho u novokantovcov v porovnani s Kantom. Pojmové poznanie sa
neopiera o amorfny zmyslovy zaklad ako u Kanta, ale o jazykovo Struktirovanu
skuto¢nost, ktora ale nevychadza za hranice zmyslovo daného (s. 122). Pojmové
alebo rozumové myslenie formuje vSeobecné zikonitosti, ale tieto sa opieraju
o univerzalne principy, ktoré st doménou filozofie (s. 131). V desiatej a jedenastej
kapitole ,Symbolické formy“ a ,Vykony symbolizacie st analyzované rozne aspe-
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kty Cassirerovho projektu vykladu jednotnej kultiiry pomocou symbolickych logic-
kych foriem. Dvanasta kapitola , Kritici novokantovstva“ artikuluje kritické nazory
N. Hartmanna a M. Heideggera. Trinasta kapitola, ,Stretnutie v Davose“ uvadza ¢i-
tatel'ov do vynimocnej udalosti spojenej s priamou diskusiou Cassirera a Heide-
ggera, ktora sa uskutoc¢nila v Davose. Posledn3, Strnasta kapitola, ,Hranice trans-
cendentalizmu“ zhffia svojim spésobom dosiahnuté vysledky marburskej Skoly
a sucasne ukazuje na jej hranice dané predovsetkym Kantovou metédou hl'adania
zakladov vedeckého poznania v 'udskom vedomi. Novokantovci na rozdiel od Kan-
ta nehovoria o apriérnych formach l'udského poznania, ale o formach poznania,
ktoré su produktom spontannej aktivity samotného vedomia. Transcendovanie
zmyslového alebo empirického obsahu vedie k tomu, Ze predmet vedy je tvoreny
myslienkovym tsilim, ktoré ho vyslobodzuje zo zmyslového (s. 184). To ale su-
Casne znamena, Ze z vecného hl'adiska je poznanie odtrhnuté od reality a uzatvore-
né do svojej spontannej aktivity.

Je pozitivne, Ze autor neostava stat len pri vyklade nazorov predstavitel'ov mar-
burskej skoly, ale Ze prechadza aj k vykladu jednotlivych problémov, ktoré ,hybali“
marburskou $kolou, hoci prechod od jedného typu vykladu k druhému, by si zas-
14zil aj stru¢né uvedenie a zdovodnenie, ¢o v praci chyba.

Praca obsahuje z mdjho pohl'adu aj jednu pojmovu zvlastnost, spocivajicu v tom,
Ze autor na s. 77 nahradza vyraz ,dialekticky materializmus“ vyrazom ,dialekticky
realizmus" a tento vyraz uz pouziva az do konca monografie. Nejasnost tejto zame-
ny spociva jednak v tom, Ze autor danti zmenu pojmov nijako nekomentuje a najma
v tom, Ze pod vyraz dialekticky realizmus subsumuje fakticky argumenty dialek-
tického materializmu, napriklad na s. 118, kde cituje sovietskeho marxistu E. Ilijen-
kova. Tazkost spoéiva v tom, Ze vyraz dialekticky realizmus ma konotacie, ktoré
nie su v sulade s dialektickym materializmom. Pojem reality zahfna aj materialnu
aj duchovnu realitu a vyvolava dojem, Ze dialektika v duchovnej sfére je rovnocen-
na s dialektikou v materialnom svete, pricom Marx a Engels kladli déraz na mate-
rialisticku dialektiku prave preto, Ze dialektika materidlneho sveta je urcujica pre
dialektiku duchovného sveta. To, Ze principy dialektiky su platné aj pre bytie a aj
pre vedomie, neznamend, Ze materidlna a duchovna sféra bytia su si rovnocenné.
Ale vyraz dialekticky realizmus tento rozdiel zahmlieva a v takomto duchu je pou-
zity napriklad v prispevku Alana G. Padgetta (2002).

Kriticka pripomienka nijako nezniZuje hodnotu predloZenej monografie a urcite
sa stane nielen vhodnym $tudijnym materidlom pre Studentov filozofie, ale aj vita-
nym zdrojom informécif pre $ir§iu odbornu verejnost.

Vladimir Manda
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Joerg Rasche - Thomas Singer (eds.): Europe’s Many Souls.

Exploring Cultural Complexes and Identities
New Orleans: Spring Journal Books, 2016, p. 435.

This outstandingly written and perfectly timed book is an extremely helpful and
essential for understanding Europe. Present-day issues one can observe on Euro-
pean continent have, of course, their deep and profound roots in particular cultural
complexes, deep historical, political and cultural conditioning. The endeavour of
today’s Europeans to achieve peace in diversity is a task during which they must
be aware of complex historico-psychological conditioning of European continent.
But this volume is not the first project attempting to chart up to now unchartered
waters of so-called cultural complex. Spring Journal Books publisher has already
ventured on the territory of Latin America, Australia, USA, Switzerland or Austra-
lia.* Obliged to C. G. Jung very modest incursions on the territory of social sciences
and politics in Jung’s Wotan (1936) and his After the Catastrophe (1945) Singer and
Kimbles have recognized Jung’s theory of complexes as the basic tool for their con-
cept of cultural complex already in 2004: “(...) his theory of complexes has never
been systematically applied to the life of groups and to what Jung and his followers

1 (San Roque - Dowd - Tacey 2011), (Amezaga - Barcellos - Capriles - Gerson - Ramos
2012), (Schenk 2012).

64



