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celok. Kniha je tematicky vel'mi dobre komponovan4, aj ked’ tla¢iarensky Skriatok
aj tu urobil svoje dielo. Najviac je tym postihnuta siedma kapitole, v ktorej sa ob-
sah na s. 6 nie celkom zhoduje so samotnym obsahom v knihe. Celkovo vSak ide
o knihu, ktord rozhodne obohati kazdua intelektualnu kniznicu.
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Stcasna bioetickd problematika spojena s rychlym rozvojom biotechnolégii, bio-
medicinskeho a enviromedicinskeho vyskumu, genetického inZinierstva a nano-
technolégii, je charakterizovana nielen interdisciplinaritou, ale aj nazorovou
a metodologickou pluralitou. V minulom roku vysla v univerzitnom vydavatel'stve
Stimul publikacia s ndzvom Bioetické vyzvy a stcasnost, ktora je vystupom vedec-
ko-vyskumnej aktivity 2.7 Spolocenské vyzvy pre 21. storocie - bioetické vyzvy
v kultiirnom rdmcil. Recenzovana publikacia je zbornikom obsahujicim 24 odbor-
nych $tidii od 27 autorov a autoriek. Prispevky v tejto publikacii si rozdelené do
Styroch tematickych celkov, ¢im sa zvySuje zrozumitel'nost a prehl'adnost celého
diela. Bioeticka problematika je nazerana z r6znych uhlov pohl'adu, a to prave po-
dl'a odborného zamerania autorov. Otazky ohl'adne modernych trendov, ktorymi

1 Aktivita je sti¢astou OP Vyskum a vyvoj pre dopytovo-orientovany projekt: Univerzitny
vedecky park Univerzity Komenského v Bratislave, ITMS 26240220086, ktory je spolufi-
nancovany zo zdrojov Eurépskeho fondu regionalneho rozvoja.
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sa zaobera sucasna bioetika, sd takto nazerané z pohl'adu filozofie, teolégie a reli-
gionistiky, etnolégie a kultirnej antropoldgie, ¢i epistemolégie a informacnych
studii.

V prvej casti ndjdeme odbornd Stidiu samotnej editorky zbornika, Z. Plasien-
kovej, s ndzvom Bioetickd problematika s dérazom na vylepSovanie ¢loveka v kon-
texte liberdlnej eugeniky. Autorka sa tu dotyka etickych aspektov vylepSovania
Cloveka a konStatuje, Ze dnes uz nie je otdzkou ¢i ¢loveka vylepsit, alebo nie, no
ako pise, otazkou uz je ,,ako a kedy ho vylepsit” (s. 63). M6Zeme konStatovat, Ze
technologicky a biotechnologicky pokrok sl'ubuje I'udstvu priam fantasticku bu-
dicnost. Zaujimavou konkretizaciou danej témy su aj prispevky od P. Kreta Re-
produkcné klonovanie a]. Viglasa Etické vyzvy a uskalia plastickej chirurgie. V da-
nej suvislosti sa mézeme spolu s E. Visiiovskym a jeho Stadiou Filozoficky problém
dobrého Zivota v ére biotechnoldgii opravnene pytat: ,Kam smeruje technologicky
pokrok? Co prinasa l'udstvu? Ako technolégia meni povahu I'udského Zivota?“ (s.
10). Inymi slovami, sd to otazky tykajice sa chapania toho, v Com spociva dobry
Zivot Cloveka a aké su predstavy I'udi o dobrom Zivote vobec.

Uvedené otdzky suvisia nielen s problematikou technologickej, ale aj sociadlnej
regulécie, ¢o znamenj, Ze ide taktieZ o otazku distribucie bohatstva v spolo¢nosti.
Odzrkadl'uje sa to aj v nerovhomernom ,pridel'ovani“ technickych vydobytkov,
chudobou niektorych vrstiev obyvatel'stva a zniZujlicou sa Zivotnou uroviiou. An-
ticky ideal kalokagathie, ako o iom piSu E. Mistrik a K. Minarovi¢ova v prispevku
s nazvom Ako sa pripravit na vysledky biomedicinskeho vyskumu, je uZ davno za-
budnutou ideou. V sticasnosti sa kladie déraz na telo, ktoré dobre vyzera - nie na
telo, ktoré je zdravé. Vznikaju idedly krasy zaloZené na matematickych vypoctoch
odtrhnuté od kazdodennej reality. Akoby c¢lovek plaval na vode - telo podlieha
mddnym trendom rovnako ako oblecenie, ktoré nosime na jeho zahalenie. ,Plava-
nie na vode"“ sa dotyka aj moralnych principov, ktoré nepriamo s vnimanim krasy
suvisia. Je naozaj tazké zaujat' etické stanovisko voci trendom, ktoré sa vo svete
objavuju, no zaroven su casto debaty tykajice sa bioetickych principov odzrkad-
lenim slabych moralnych zakladov, ktoré v kultire mame. Absencia pevnych mo-
ralnych principov potom vedie k rozpadu kultirnych zakladov. Na to, aby bol vy-
voj spoloCnosti mozny, je potrebny pevny stred, o ktory sa da opriet. V tomto
smere moZe byt napomocnd aj diskurzivna analyza bioetickej problematiky
v ramci populdrnej kultiry a masmédii, o ¢om sved¢i Stadia autoriek O. Orgorio-
vej a A. Bohunickej Diskurznd produkcia transrodovej identity v slovenskom kulttir-
nom rdmci.

Dal$i moralny problém v kontexte biomediciny, na ktory vo svojom prispevku
s nazvom Princip autonémie v bioetike poukazuje L. Bohunickj, je rozpad paterna-
lizmu, ktory kedysi fungoval v oblasti mediciny vo vztahu lekar - pacient. V tomto
vztahu existovala asymetria, no bola chdpana ako legitimna. Lekar bol intelek-
tudlnou elitou a zadrovenl mordalnou autoritou. Uvedomenie si vlastnych slobéd
a l'udskych prav viedlo postupne k zaniku paternalizmu a k nastoleniu vztahu za-

85



Recenzie - Review

loZenom na autonémii pacienta, t. j. na prave kazdej 'udskej osoby na sebaurce-
nie. Postmoderna je charakterizovana vysokou pluralitou nazorov, ¢o sa odraZza aj
v réznorodych etickych pristupoch. Neblahym désledkom tohto pluralizmu je do-
raz na pravne regulacie. Dalo by sa zhrnut, Ze nedostatok vnutornej regulacie, t. j.
reguldcie pochadzajicej z vnutornych presvedéeni l'udi, musi byt oSetreny umelo
vytvorenou jednotnostou. Aj reflexia takychto legislativnych problémov je v zbor-
niku pritomnad a ¢itatel’ sa méze nechat’ inSpirovat’ otdzkami, ktoré autori nasto-
I'uji - napr. autorka Z. Kiczkova v studii s ndzvom Normativny rdmec etiky staros-
tlivosti, autorka M. Ujhazyova v prispevku Eticky a prdvny rdmec personalizovanej
mediciny alebo autor B. Fabry v prispevku s ndzvom Biotechnologické vyzvy a ne-
dostatky prdvnej reguldcie.

V druhej casti zbornika sa stretdvame s prispevkami k problematike bioetiky
z pohl'adu teolégie a religionistiky. Autormi prispievajicimi do tohto bloku st
R. Kecka so zaujimavou $tudiou Kompardcia bioetickych postojov vybranych kres-
tanskych cirkvi, M. NeStina s prispevkom Miesto sekuldrneho argumentu Dona
Marquisa proti interupcidm vo verejnej sfére z hl'adiska koncepcie verejného rozu-
mu Johna Rawlsa a M. Zavi$ s textom Bioetickd problematika v religionistickom
kontexte: sti¢asny postoj $ari'e k vybranym metédam asistovanej reprodukcie. Dal-
Sou zo Studif tohto bloku, v ktorej sa tematicky rozobera otdzka interrupcie a to-
ho, kedy od pocatia nového jedinca moZeme hovorit o I'udskej bytosti, je Stidia
evanjelického teoléga L. Batku Prirodzeny zdkon a bioetika z pohl'adu evanjelickej
etiky. Autor v nej prizvukuje, Ze krestanstvo v Ziadnom pripade netvrdi, Ze ma pa-
tent na etiku. Existujud rovnaké etické Standardy pre veriacich aj pre neveriacich
a doraz sa tu kladie na diskusiu oboch stran. Zdkladom je uvedomenie si skutoc-
nosti, Ze dobro spolocenstva stoji vZdy nad dobrom jednotlivca. V tomto fakte sa
odraza aj problematika privatnej moralky verzus verejnej moralky, o ktorej piSe
trojica autorov M. Vivoda - V. Zufkova - M. Kolaéek v $tudii s nazvom Ku kritike
sekuldrnej bioetiky H. T. Engelhardta vzhl'adom na sucasnt technokraticku spolo¢-
nost. Azda najddéleZitejSim pojmom, ktory sa vtejto tematickej casti zborniku
skloniuje zo vSetkych stran, je pojem tolerancia. Je potrebné zdoraznit, Ze napriek
né aj pre ateistov.

Tretia Cast recenzovanej publikicie sa venuje bioetickym otazkam, ktoré sa ty-
kaju etnolégie a antropolégie. M. Botikova a T. BuZekova piSu v Studii Etnolo-
gicko-antropologickd dimenzia vyskumu zdravia a choréb o tzv. medicinskej antro-
polégii, ktord skima vztahy medzi kultdrou a 'udskym spravanim stvisiacim so
zdravim a chorobami. Zaroveni vsak poukazuji na to, Ze na naSom Uzemi chyba
ucelend medicinska antropoldgia a k poznatkom tohto typu sa dostiavame pri-
marne cez folkloristiku. Chorobu tela autorky definujd ako formu komunikacie
medzi prirodou, spolo¢nostou a kultirou. Okrem toho poukazujui na skuto¢nost,
Ze samotné prezivanie zdravia a choroby sa od kultiry ku kultdre li$i. Problema-

86



PHILOSOPHICA CRITICA 3,2017,1

tizuje sa tu otdzka - ¢o je zdravé? Formulacia tejto otazky je ddleZitym prispev-
kom autoriek a odkryva rovinu, ktord je potrebné v ramci bioetickej problema-
tiky reflektovat. T. BuZekova sa vo svojom samostatnom prispevku s ndzvom
Hanba a mdres: Normy stvisiace s Zivotnym cyklom Zeny v rurdlnom prostredi ve-
nuje urcitym typom emdcii, najma hanbe a tzv. ,méresu”. Hanba pri niektorych
druhoch spravania je uidajne indikdtorom ,znesvatenia“ kultirnych noriem. V tej-
to suvislosti poukazuje na to, Ze moralka ma kultirne variacie, pretoZe moralne
myslenie a kultirne praktiky sa vyvijaju subezne. H. HI6Skova vo svojom pris-
pevku pod ndzvom Tematika tela a zdravia v aktudlnom medidlnom diskurze -
folkloristicky pohl'ad akoby nadvéazovala na ivahy o myte krasy z prvej casti zbor-
nika, ked’ piSe, ako sa zabavnost a navodzovanie prijemnych pocitov stali zaklad-
nymi ¢rtami populdrnej kultdary. Tieto znaky sa postupne pretavujd do vsSetkych
oblasti I'udského Zivota, akymi su vzdeldvanie, umenie, ale aj veda. Ak sa meni
kvalita naSej kultdry, menf{ sa tym padom aj kvalita ndSho moralneho zmysl'ania.
Znovu sa tu dostavame ku krize moralnych zakladov v sicasnosti, ktora bola ako-
by implicitnym zaverom prvej €asti zbornika.

V poslednej, Stvrtej Casti sa stretdvame s tematizaciou prepojenia vedeckej ko-
munity so SirSou verejnostou. Verejnost trpi nedostatkom vedeckych informacif,
a prave preto je nevyhnutné rozvijat obojstranny dial6g medzi dvoma spomenu-
tymi stranami - piSu vo svojom prispevku Veda a verejnost: Premeny spdésobov
tvorby poznania a ich vztahovania k verejnosti M. Szapuova a M. Nuhli¢ek. Ulohou
vedy by nemala byt iba produkcia poznania. Veda by mala brat ohl'ad aj na spolo-
Censké hodnoty, ktoré sd rovnocenné s vedeckymi hodnotami. Je potrebné zo-
hl'adiiovat moralne a socidlne kontexty rozhodnuti stvisiacich s vedou a vysku-
mom. V minulosti bol kontext poznania oddeleny od kontextu vyuzivania novych
poznatkov, no prave tento moment je nutné v modernej dobe prediskutovat. Pre-
nikanie vedeckého poznania do spoloCenskych Struktir a prekracovanie discipli-
narnych hranic je zjavné aj vznikom novych typov organizacii, akymi st think-
tanky, narodné centra vyskumu a vyvoja, vedecko-technologické parky a iné. Hib-
kovt analyzu modernych trendov informacnej vedy zameranych na podporu roz-
voja a konceptualizacie otvorenej vedy v digitalnom prostredi pribliZuje $tudia J.
Steinerovej pod ndzvom Otvorend veda a digitdlna veda z pohl'adu informacnej ve-
dy. Viaceri autori tematizuji okrem iného aj stratu dévery verejnosti vo vedu,
ktora je spojena so vznikom novych biotechnolégif a biomediciny. V danom kon-
texte treba mat na pamati, ako uvadza J. Dolnik v $tadii Orientdcia v sociovedeckej
xenositudcii, Ze styk vedy s verejnostou je zvlasStnym pripadom interkultirnej ko-
munikdcie, v ktorej sa stretava kulttira vedeckej society a kulttira verejnosti. J. Su-
Sol vidi rieSenie v profesionalnej informacnej ¢innosti, ktord by podporila partici-
paciu verejnosti na vedeckych vysledkoch akolaboraciu oboch spomenutych
stran, ako sa da vycitat v jeho prispevku Veda a technika ako strategickd priorita
v dokumentoch a programoch Eurdpskej unie.
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S tymito a s mnohymi d’alSimi myslienkami sa stretne Citatel, ktory vezme do
ruk publikaciu Bioetické vyzvy a stiicasnost. Napriek rozsahu 304 stran ide o cita-
nie, ktoré aktualnostou svojho obsahu pobada preluskat knihu ,na jeden dych”.
Aj ked' ide o odbornu literatiru, a nie beletristicku, po docitani poslednej stranky
zotrvava pocit, akoby sa ,pribeh eSte neskoncil“. Oceniujem aj Clenenie zbornika,
ktoré vyrazne prispelo k tejto skuto¢nosti. Okrem iného pertraktovana proble-
matika nas vyzyva uvedomovat si mnohoraké suvislosti, ktoré nie sdi na prvy po-
hl'ad zjavné. Z tohto pohl'adu méze byt publikdcia ndpomocnd pri tvorbe vlast-
ného bioetického stanoviska v situdciach, ktorych problematickost v rovine etiky
si vSimneme aZ po dlh§om nazerani. Rovnako mo6Ze rozsirit horizont odbornikov
z roznych oblasti, ktori sa venuju bioetickej problematike. Nezanedbatelnym pri-
nosom je tiez jej vyuZitie vo vyucbe bioetickej problematiky na réznych typoch
vysokych skol.
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Sucharek, P. (ed.).: Fenomenoldgia stretnutia
Presov, Filozoficka fakulta Presovskej univerzity, 2015, 159 s.

Monografia Pavla Suchareka je zloZena z troch casti: z ivodnej autorskej Stadie
Existencidlna fenomenolégia Henriho Maldineyho v kontexte starosti o seba,
a z dvoch prekladov: K fenomenoldgii stretnutia od holandského bioléga, antropo-
l6ga, psycholéga afilozofa F. ]. ]. Buytendijka a Ndcért fenomenoldgie umenia od
franctizskeho fenomenoléga Henriho Maldineyho.

Sttdia P. Suchareka plni funkciu Gtvodu do problematiky a zaroveii je premos-
tenim oboch nasledujicich prekladov. Autor sa v nej zaobera problematikou sta-
rosti o seba s jej dejinno-filozofickymi korenimi v platénskej starosti o dusu. Sta-
rost o seba je pertraktovana cez fenomenologicku prizmu a prepéja filozoficku di-
menziu s psychoterapiou a umenim.
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