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Publikicia DusSana Spirka, ktora vysla vroku 2021, si kladie za ciel
preskimat’ problematiku zodpovednosti Cloveka za stcasné klimatické
zmeny aich moZné dopady na vSetky zloZky planetarneho ekosystému.
Otazka klimatickych zmien vyvolava od druhej polovice 20. storocia
odbornad a spolocensku diskusiu ohl'adom vznikajicej novej vedeckej
a spolocenskej paradigmy, ktord dostava nazov ekologickd paradigma,
a ktora postupne otvara diskurz politicky a pravny s vyraznym presahom
do ekonomickej sféry. Ukazuje sa, Ze nova ekologicka paradigma
prestupuje vSetky oblasti nasho Zivota aludi na celom svete, stala sa
globalnou, a je uz v naSom mysleni vZzita.

Autor publikicie Du$an Spirko kriticky premysla myslenie zapadnej
civilizacie v kontexte povodu kategoérie pokroku ako viery vlepsi svet,
ktory ma v buddcnosti nastat. Prave viera v pokrok sa podla autora
ukazala ako ,viera vnevyhnutnost postupu vpred za urcitym ciel'om
s postupne sa zvySujicim presvedcCenim, Ze sa o to treba pricinit“ (s. 19), ¢o
vyvolava predstavu, Ze ¢lovek je zodpovedny za stav sveta, ktory sposobuje
svojim konanim. Idea postupu klepSiemu svetu motivuje zapadného
Cloveka hl'adat' met6dy a technologické postupy, ktoré budu ¢loveku ,sluzit
vylucCne na jeho prospech” (s. 20).

Environmentalna  kriza  apremena  ekosystémov v ddsledku
antropogénnych cinitel'ov je podl'a autora sprevadzana prave ideou rastu
ako jednorozmernej viery v pokrok. Postup ku kone¢nému ciel'u nasich
aktivit ma aj vedl'ajsie acinky, ktoré sme neocakavali v naSom postupe
vpred za urcitym cielom, v naSej zameranosti sa na ,lepSie zajtrajsSky*.
Vsnahe vybudovat spolo¢nost blahobytu sme ohrozili zakladné
podmienky svojej biologickej existencie a existencie Zivota vobec na nasSej
planéte.

Spirko vo svojej publikacii postupne hl'ad4 korene nasej ekologickej krizy
prostrednictvom  analyzy problematiky zodpovednosti  ¢loveka
v environmentalnom kontexte. Vychadza z konceptov etiky zodpovednosti
Hansa Jonasa a environmentalnej etiky Henryka Skolimowskeho, ako aj
opisu motivatnych principov Zivotnych stratégii cloveka - prezitia,
blazenosti, spasy a blahobytu. Obavu z moZnosti ohrozenia Zivota na Zemi
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autor ukazuje cez Jonasov eticky princip, resp. metodiku etiky
zodpovednosti, ktorou ma byt heuristika strachu vyburcovana obavou
z ohrozenia. Podl'a autora je to obava ,z negativnych vzdialenych ac¢inkov,
ktora by nas mala motivovat, aby sme sa vyhli ur¢itému konaniu“ (s. 18).
Jonas formuje principy novej etiky zodpovednosti vychadzajiuc
z predpokladu, Ze priroda je , ¢cloveku zverenym dobrom®. Autor sa postavil
k preskimaniu dvojznacnosti tohto postoja, pretoze ,zverenost” mébze
implikovat aj k aktu uzurpacie. A tito poziciu zastava aj Spirko, podl'a neho
si Clovek postavenie spravcu prirody uzurpoval, ¢o ale nevylucuje
zodpovednost za uzurpované. Ide o novl zodpovednost orientovand na
bududcnost I'udstva a podmienky jeho existencie. A prave metodikou etiky
zodpovednosti, tzn. nastrojom na vyvolanie takejto zodpovednosti ma byt
prebudzanie strachu. Heuristika strachu je varovanim pred mozZnymi
rizikami. Spirko zdéraziiuje, Ze pri tivahach o nasej zodpovednosti by sme
sa nemali orientovat na minulé avinit sa, ale prejst k zodpovednosti
orientovanej na buducnost. Prejst od zodpovednosti za vysledky konania
k anticipujtcej zodpovednosti.

Dal$im myslitelom, ktorého Spirko v tomto kontexte uvadza je Henryk
Skolimowski so svojou myslienkou posvatnosti Zivota, opierajuc sa o etiku
ucty kzivotu Alberta Schweitzera ako aj o filozofiu krestanského
evolucionizmu Pierra Teilharda de Chardin. Kategoéria rozvoja
u Skolimowského vystupuje ako ohl'aduplny rozvoj, ktory sluzi Zzivotu
avyznacuje sa hodnotami environmentalnej etiky zodpovednostou,
striedmostou a  ekologickou spravodlivostou. Environmentalna
spravodlivost je podl'a autora désledkom environmentalnej ohl'aduplnosti,
ucty k Zivotu a jeho rozmanitosti.

V korpuse kapitol druhej casti tejto publikiacie sa autor orientuje na
aktualnu situaciu v globalizovanom svete, ktora vyvolava klimatické
zmeny. Podl'a Spirka ,l'udia st zodpovedni za va¢$inu sti¢asnych globalnych
environmentalnych problémov* (s. 33). Ale je otazne, ¢i sme zodpovedni aj
za klimatické zmeny. Autor uvadza niektoré vedecké argumenty, ktoré
zodpovednost l'udstva za klimatické zmeny spochybiiuju a predklada
filozoficku kritiku tzv. klimatického alarmizmu ako novej klimatickej
ideologie. Autor recenzovanej publikdcie ukazuje prave vtomto
neuralgicky bod celého vyvoja azmien v diskusidch od otvoreného,
nezavislého myslenia k manipulovanému v konstrukciach klimatického
alarmizmu. Nova klimaticka ideoldgia v podobe klimatického alarmizmu
v obdobi dezinformacii je mozno novym faloSnym vedomim, ktorym
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nedisponuje auton6mny subjekt ale moc globalnych hracov na spolo¢nom
trhovisku idei, ako ich v minulosti opisal F. Bacon. Spirko tematizuje, Ze
Jhrozba klimatickych zmien sa postupne naftikla do apokalyptickych
rozmerov, a v jej zmysle sa prijimaju politické a ekonomické rozhodnutia
na ,zastavenie Kklimatickej zmeny“ avyclenili sa na to obrovské
prostriedky“ (s. 6).

Autor upozornuje aj na to, Ze vsucasnosti vznikd dezinformacna
klimaticka kampan v podobe apokalyptickej propagandy, apokalyptického
zastraSovania, ¢o negativne ovplyviiuje mladych I'udi, ktorf{ stracaji vieru
v budiicnost, prepadaji beznadeji a depresiam. V tejto stvislosti Spirko
v poslednej podkapitole s ndzvom Precitnutie z apokalyptickej nocnej mory
uvadza niektoré skutocnosti, ktoré otriasaji hlavnymi dogmami
klimatického fundamentalizmu. Odkazuje na knihu Michaela
Schellenbergera zroku 2020 Apokalypsa nikdy: Pre¢o environmentdlny
alarmizmus skodi ndm vsetkym. Schellenberger v tom istom roku zverejnil
svoje ospravedlnenie celému svetu ,citim povinnost ospravedlnit sa za to,
ako nepekne sme my, environmentalisti, uviedli verejnost do omylu“ (s.
47). Celé znenie Ospravedlnenia Michaela Schellenbergera je uvedené
v prilohe recenzovanej publikicie. Spirko vidi v Schellenbergovi bod
obratu v ponimani zmien podnebia a precitnutie z dogmy, Ze klima je
nemenna. Prave tito dogma je zakladom klimatického alarmizmu, ktory
vychadza z tézy o principidlnej nemennosti klimy a ,jeho stipenci maju
mentalne blizko k ¢lenom tribunalu sidiaceho Galilea Galileiho. Aj oni boli
presvedceni o nehybnosti Zeme" (s. 46).

Monografiou D. Spirka sa ¢itatelovi dostdva do rik publikacia, ktora
nespochybnuje délezitost naliehavého rieSenia environmentalnej krizy, ale
ukazuje aj druhu stranu mince sdcasného environmentilneho taZenia
a neantropocentrického konceptu myslenia. MoZno ju odporucat vietkym,
ktori sa zaujimaju o problematiku klimatickych zmien aich dopadov na
stabilitu a integritu planetdrneho systému.

Recenzia je sticastou rieSenia projektu VEGA ¢. 1/0279/23
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